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Generalprokuratur

priift Wahl-Urteil

Die bisherigen Verfahren gegen Wahlleiter und Beisitzer bei der

Bundesprasidentschaftswahl 2016 haben hdchst unterschiedli-
che Ergebnisse gebracht. Jetzt priift die beim Obersten Gerichts-
hof angesiedelte Generalprokuratur das erste Urteil in der Causa

Von Stefan Melichar

e s war das erste Gerichtsurteil in
Zusammenhang mit der Affare um
die Bundesprasidentschaftswahl
2016 —~ und es fiel durchaus hart
aus. Der Villacher Biirgermeister
Giinther Albel als Wahlleiter sowie mehrere
Wahlbeisitzer wurden im Juli 2018 wegen
falscher Beurkundung und Beglaubigung
im Amt verurteilt. Das Landesgericht Kla-
genfurt brummte ihnen Geldstrafen auf.

Nach einer Entscheidung des Oberlan-
desgerichts Graz wurden das Urteil gegen
alle Betroffenen vor Kurzem rechtskréftig.
Nun beschéftigt sich allerdings die beim
Obersten Gerichtshof angesiedelte Gene-
ralprokuratur mit der Causa. Ein Sprecher
der Generalprokuratur bestatigte auf An-
frage von ,,Addendum?®, dass der Akt beige-
schafft worden sei. ,Wir priifen aktuell, ob
es Gesetzesverletzungen bei dem Urteil
gibt oder nicht.”

»Anregung“ zweier Anwilte

Ausloser dafiir ist eine entsprechende
L~Anregung® zweier involvierter Verteidi-
ger. Die Anwdlte Meinhard Novak und
Christoph V6lk haben sich gemeinsam an

die Generalprokuratur gewandt. Sie be-
haupten, dass die Verurteilungen rechtsir-
rig erfolgt seien. Die Angeklagten hdtten —
aufgrund der Art der Verfahrensfithrung -
erwartet, dass es zu einer Diversion kom-
men werde. Thre Anwélte hitten deshalb
nicht sdmtliche Verteidigerrechte ausge-
schopft. Die Verurteilung sei mit ,,Schein-
begriindungen” erfolgt, was die entschei-
dende Frage des Tatvorsatzes anbelangt.
Albel und mehrere Mitangeklagte wur-
den verurteilt, weil sie als Mitglieder der Be-
zirkswahlbehérde Villach-Stadt eine Nieder-
schrift unterzeichneten, durch die nicht nur
das Wahlergebnis, sondern auch die formell
korrekte Handhabung der Briefwahlkarten
bestatigt wurde. Allerdings waren sie bei der
Auswertung und Auszédhlung gar nicht an-
wesend. Dariiber hinaus unterzeichneten sie
eine Niederschrift, durch die die Abhaltung
einer Sitzung bestitigt wurde, die jedoch nie
stattgefunden hat. Tatsdchlich entsprach in
Villach der Umgang mit den Wahlkarten
nicht den Vorschriften. Dies war einer der
Fille, die letztlich zur Aufhebung der Bun-
desprasidentschafts-Stichwahl durch den
Verfassungsgerichtshof fithrten. Die Gene-
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SCHLAGABTAUSCH. Alexander Van der
Bellen und Norbert Hofer schenkten
einander im Wahlkampf nichts. Nach der
Aufhebung der ersten Stichwahl will die
FPO nun Schadenersatz von der Republik

ralprokuratur ist organisatorisch dem
Obersten Gerichtshof beigeordnet und er- .
fullt die Funktion eines ,Rechtswahrers®
Eines der Instrumente dabei ist die soge-
nannte Nichtigkeitsbeschwerde zur Wah-
rung des Gesetzes. Dadurch hat die Gene-
ralprokuratur die Moglichkeit, dem Obers-
ten Gerichtshof nachtréglich Urteile zur
Uberpriifung vorzulegen.

Mit ihrer Anregung zielen die beiden
Anwilte darauf ab, dass die Generalproku-
ratur eine solche Wahrungsbeschwerde
erhebt. Sie verweisen auch darauf, dass
bisherige Verfahren in Zusammenhang mit
der Prdsidentschaftswahl hdochst unter-
schiedlich ausgegangen sind: So standen
im Janner 2019 die Bezirkswahlleiter und
die Wahlleiter-Stellvertreter der Bezirke
Graz-Umgebung und Siidoststeiermark
vor Gericht. Ihnen war - zusatzlich zur fal-
schen Beurkundung - sogar Amtsmiss-
brauch vorgeworfen worden. Es kam je-
doch zu einer Diversion. In Bezug auf fiinf
weitere Wahlbehérden wurden Verfahren
bereits im Ermittlungsstadium eingestellt.

Unterschiedliche Urteile

In ihrer Anregung an die Generalprokura-
tur erkldren die Anwiélte mit Blick auf das
Gerichtsverfahren in Graz, dass inhaltlich
die Vorwiirfe gleich gewesen seien wie
jene in Bezug auf Villach-Stadt: ,Die Verur-
teilungen und sogar schon die Anklageer-
hebung erfolgten sohin rechtsirrig. (...) Sol-
che Unterschiede in der Handhabung mit
strafrechtlichen Vorwiirfen sind in einem
Rechtsstaat nicht erwiinscht.”

Tatsache ist, dass strafrechtliche Verur-
teilungen in dieser Causa gravierende Fol-
gen nach sich ziehen koénnten. Bekannter-
maflen will die FPO wegen der Probleme
bei der Wahl von der Republik Schadener-
satz in Héhe von 3,4 Millionen Euro. Mdg-
licherweise entschliefit sich die Republik
in weiterer Folge, ihrerseits Schadenersatz
von den Verantwortlichen einzufordern.
Dann wiirde es einen grofien Unterschied
machen, ob ein Wahlbeisitzer verurteilt
wurde, eine Diversion erhalten hat oder
vielleicht gar nie vor Gericht musste. @

Kooperation: Die Recherche dieser
Geschichte stammt von der Investigativ-
plattform ,,Addendum®, Projekte werden
unter addendum.org veréffentlicht.
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